Zasady transparentnosti a dobrej praxe v akademickom
publikovani

Datum publikovania: 15. september 2022.

Komisia pre publikac¢nt etiku (Committee on Publication Ethics, COPE), Register ¢asopisov
s otvorenym pristupom (Directory of Open Access Journals, DOAJ), Zdruzenie akademickych
vydavatel'ov s otvorenym pristupom (Open Access Scholarly Publishers Association, OASPA),
a Svetova asocidcia editorov lekarskych casopisov (World Association of Medical Editors,
WAME) st akademické organizécie, ktoré spolupracuju na urCeni zadsad transparentnosti
a dobrej praxe pri vydavani vedeckych publikacii. Toto je Stvrtd verzia pokracujicej prace
(uverejnend 15. septembra 2022); prva verzia bola spristupnend v decembri 2013, druhd
verzia v juni 2015 a tretia verzia v januari 2018. Nabadame citatel'ov k jej Sireniu a nad’alej
vitame spdtnu vdzbu ku vSeobecnym zdsadam, aj ku Specifickym kritéridm. Bliz§ie informacie
o organizaciach poskytujeme nizsie.

Zasady transparentnosti a dobrej praxe v akademickom publikovani by sa mali aplikovat’ na
akykol'vek publikovany obsah, vratane Specialnych vydani a konferencnych zbornikov.
V pripade, ze sa postupy Casopisu odchyl'uju od uvedenych zasad, editori musia transparentne
informovat’ o postupoch, ktoré ¢asopis uplatiiuje.

Tieto zasady tiez uznavaji, Ze vydavatelia a editori s zodpovedni za presadzovanie
dostupnosti, rozmanitosti, rovnosti a inklizie. Redak¢né rozhodnutia by mali byt zalozené na
vedeckom prinose. Nemali by byt ovplyvnené povodom rukopisu, narodnostou, etnickou
prislugnostou, politickym presvedéenim, rasou alebo nabozenstvom autorov. Casopisy by mali
zabezpecit, aby ziadnou zo svojich politik nevytvarali prostredie, ktoré by vylucilo niekoho,
kto chce spolupracovat’ s asopisom. Zarovein by mali svoje politiky pravidelne prehodnocovat
z hladiska napliania principu inkluzie.

Zasady transparentnosti

Obsah Casopisu

1. Nazov ¢asopisu

Nazov Casopisu by mal byt

¢ jedine¢ny a nemal by sa dat’ 'ahko pomylit’ s inym ¢asopisom;

e nemal by zavadzat’ potencialnych autorov a Citatelov ohl'adom pdvodu ¢asopisu, zamerania
alebo vzt'ahov s inymi ¢asopismi a organizaciami.

2. Webova stranka

e Webové stranky Casopisu by mali byt primerane podporované a udrzZiavané, osobitna
pozornost by sa mala venovat' bezpeCnostnym aspektom, ktoré pomahaji chranit’
pouzivatel'ov pred virusmi a Skodlivym softvérom. Strdnka by mala pouzivat’ minimalne
protokol https a nie protokol http, a vSetky informdacie a data by sa mali prendsat’ cez
protokol https.

e Osoby zodpovedné za webovu stranku by mali pri sprave webového obsahu, prezentacie a
aplikacii pouzivat webové Standardy a osvedéené postupy dobrej etickej praxe.
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e Webova stranka nemé obsahovat’ informécie, ktoré by zavadzali ¢itatel'ov ¢i autorov.
e Webova stranka by nemala napodobnovat’ stranku, dizajn ¢i logo in¢ho casopisu/vydavatel’a.
¢ Ak je nejaky text skopirovany z inej stranky, treba uviest’ zdrojova webovu stranku.

Okrem niz$ie uvedenych podmienok by mala stranka jasne uvadzat’ tieto informécie:

e zameranie ¢asopisu (Aims and scope),

e cielova skupina cCitatel'ov,

e typy rukopisov, ktoré Casopis prijima na publikovanie (napriklad aj to, ze nepovoluje
viacndsobné alebo redundantné publikovanie),

e kritéria autorstva,

e ISSN (zvlast pre tlacenu a elektronicka verziu ¢asopisu).

3. Harmonogram vydavania

Periodicita vydavania Casopisu by sa mala jasne uviest' a pokial nenastani vynimoc¢né
okolnosti, Casopis musi dodrziavat’ svoj harmonogram vydévania.

4. Archivacia

Vydavatel' by mal jasne uviest plan na elektronické zalohovanie a dlhodobé digitalne
uchovavanie obsahu Casopisu v pripade, Ze cCasopis a/alebo vydavatel ukonci cCinnost
(napriklad pristup cez PMC (PubMedCentral) alebo archivy uvedené v registri spravcov -
Keepers Registry pri Medzinarodnej agentare ISSN).

5. Autorské prava

e Podmienky autorskych prav vztahujicich sa na publikovany obsah by mali byt jasne
deklarované na webovej stranke a v obsahu.

e Podmienky autorskych prav by mali byt uvedené zvlast’ a jasne odliSené od autorskych
prava suvisiacich s webovou strankou.

e Meno/nazov nositela autorskych prav by malo byt uvedené na plnych textoch vSetkych
publikovanych ¢lankov (vo formate HTML a PDF).

e Ak su podmienky autorskych prav uvedené samostatne, mali by byt na webovej stranke
I'ahko vyhladatel'né a dostupné pre vSetkych.

6. Licencovanie

¢ Informacie o licencovani by mali byt’ jasne opisané na webovej stranke.

e Podmienky licencie musia byt vyznafené na plnych textoch vSetkych publikovanych
¢lankoch (vo formate HTML aj PDF).

e Obsah oznaceny Open Access musi pouzivat’ verejnu licenciu.

e Licencné politiky tykajuce sa uverejiiovania autorského rukopisu a publikovanych ¢lankov
Vv repozitari tretej strany by tieZ mali byt jasne uvedené.

Ak sa pouziju licencie Creative Commons, potom by mala stat’, kde sa uvadzaji podmienky

tychto licencii, odkazovat’ na spravnu licenciu na webovej stranke Creative Commons.



Pracovné postupy ¢asopisu

7. Publikacna etika a suvisiace redakcéné politiky

Casopis by mal mat’ aj zasady publika¢nej etiky (napr., KI'i¢ové postupy dobrej praxe COPE,
(Core Practices). Tie by mali byt jasne viditeI'né na jeho webovej stranke a mali by sa tykat’:

¢ politiky ¢asopisu v oblasti autorstva a miery prispenia jednotlivych autorov k vyslednému

dielu;

e sposobu, akym bude Casopis riesit’ staznosti a odvolania;
sposobu, akym bude Casopis rieSit’ obvinenia z poruSenia odbornych alebo etickych
Standardov vo vyskume (research misconduct)
politiky casopisu v oblasti konfliktu zaujmov;
politiky casopisu v oblasti zdiel'ania tidajov a reprodukovatel'nosti;
politiky ¢asopisu v oblasti etického dohl'adu;
politiky ¢asopisu v oblasti dusevného vlastnictva;
moznosti Casopisu tykajice sa diskusii po publikovani;

e politiky Casopisu tykajice sa oprav a stiahnuti ¢lankov.
Vydavatelia a editori st zodpovedni za zaistenie integrity vedeckej literatury vo svojich
casopisoch a mali by prijat’ politiky a postupy na spracovanie a rieSenie takychto problémov,
ak nastant. Medzi nekal¢ praktiky patri plagidtorstvo, manipulovanie citacii,
falSovane/fabrikéacia dat a podobne. Politiky Casopisu ani vyhlasenia jeho editorov by nemali
povzbudzovat’ tieto nekalé¢ praktiky alebo vedome dovolit, aby sa diali. V pripade, Ze sa
vydavatel' alebo editor Casopisu dozvie o obvineni z poruSenia odbornych alebo etickych
Standardov v suvislosti s ¢lankom podanym alebo vydanym v ich ¢asopise, vydavatel’ alebo
editor musi pri spracovavani obvinenia konat’ podl'a pokynov COPE (COPE’s guidelines) alebo
ich ekvivalentu.

8. Recenzné konanie

Recenznym konanim rozumieme poradenie sa o rukopise s recenzentami, ktori stt odbornikmi
v danej oblasti. Tieto osoby by nemali byt zamestnancami redakcie. Urcité prvky recenzného
konania sa vS§ak mo6zu 1iSit’ v zavislosti od casopisu alebo vedného odboru, preto by na webovej
stranke malo byt jasne uvedené:
e (i obsah prechadza recenznym konanim alebo nie;
e kto vykonava recenzné konanie, napriklad externi odbornici alebo ¢lenovia redakénej rady;
e pouzivané postupy a typ recenzného konania;
o akékol'vek politiky suvisiace s postupmi recenzného konania, napriklad:
o vyuzitie recenzentov navrhnutych autorom;
akékol'vek utajenie identit, pripadne koho identita je utajend pred kym,;
¢i je alebo nie je doplnkovy materidl predmetom recenzného konania;
¢i sa recenzie uverejiiuju spolu s ¢lankami alebo nie;
¢i su alebo nie su recenzie podpisané alebo anonymné.
e ako sa nakoniec prijima rozhodnutie o rukopise a kto je do rozhodovania zapojeny;
e akékol'vek vynimky v procese recenzného konania, napriklad Specifické typy c¢lankov,
ktoré neprechadzaji recenznym konanim.
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Ak predstavuje recenzny proces clanku vynimku zo zvyc¢ajnej politiky, v clanku by malo byt
uvedené, akym hodnotenim presiel.

Casopis by nemal garantovat prijatie prvej predloZzenej verzie rukopisu. Vyhlasenie
o terminoch recenzného procesu by malo byt podporené publikovanim ¢asovych rdmcov pri
prijatych ¢lankoch. V pripade oneskorenia by mali byt’ autori informovani o dovode a mali by
dostat’ moznost stiahnut’ svoj ¢lanok, ak si to zelaju.

Détum publikovania by sa mal bez vynimky zverejnit’ spolu s kazdym vyskumom. Odporac¢ame
zverejnit’ aj datumy podania a prijatia clanku.

9. Pristup

Ak nie je online obsah vol'ne dostupny kazdému c¢itatel'ovi, treba jasne uviest’ sposob, akym je
mozn¢ ziskat’ pristup (napriklad registraciou, predplatnym alebo poplatkami za prezeranie. Ak
su k dispozicii offline verzie (napriklad tlacend verzia), malo by to byt’ jasne uvedené spolu
s akymikol'vek stivisiacimi poplatkami.

Organizacia
10. Vlastnictvo a manazment

e Informdacie o vlastnikoch a manazmente Casopisu by mali byt jednoznacne
zverejnené na webovej stranke ¢asopisu.

e Nazvy organizdcii by sa nemali pouzivat spdsobom, ktory by mohol
potencialnych autorov a editorov uviest’ do omylu ohl'adom charakteru vlastnika
casopisu.

e Ak je casopis spojeny s nejakou spoloc¢nostou, institiciou alebo sponzorom,
mali by sa poskytnut’ odkazy na ich stranku (stranky), ak je to mozné.

11. Poradny organ

Casopisy by mali mat' redakéné rady alebo iné poradné organy, ktorych ¢&lenovia su
renomovanymi odbornikmi v oblastiach spadajucich do odborného zamerania ¢asopisu.

e Uplné mena a afilidcie (ndzvy univerzit alebo vyskumnych instittcii, kde posobia)
¢lenov by mali byt dostupné na webovych strankach Casopisu.

e Zoznam by byt aktualny a ¢lenovia musia sthlasit’ so svojim ¢lenstvom v redakcnej
rade/poradnych orgénoch.

e Aby sa Casopisy vyhli spdjaniu s predatorskymi alebo podvodnymi praktikami, mali by
pravidelne prehodnocovat’ svoju redak¢ntl radu, aby zabezpecili, Ze je stale relevantna
a vhodna.

12. Kolektiv editorov/kontaktné informacie

Casopisy by mali na webovych strankach poskytovat’ iplné mena a afilidcie svojich editorov,
ako aj kontaktné udaje na redakciu asopisu, vratane uplnej adresy.



Obchodna prax

13. Autorské poplatky

e Ak casopis uctuje autorské poplatky (napriklad poplatky za spracovanie ¢lanku (APC, article
processing charges), poplatky za stranku, poplatky za redakéné spracovanie, poplatky za
jazykova tupravu, poplatky za podanie c¢lanku, Clenské poplatky alebo iné doplnkové
poplatky), potom by tieto mali byt’ jasne uvedené na webovej stranke.

e Ak Casopis neziada zaplatenie ziadnych poplatkov, aj to by malo byt jasne uvedené.

e Informacie o autorskych poplatkoch by mali byt 'ahko vyhl'adatel'né a autori by o nich mali
byt informovani ¢o najskor v ramci procesu podania rukopisu.

e Ak je pravdepodobné, ze Casopis zavedie autorské poplatky v buducnosti, malo by to byt’
tiez uvedené.

e Ak je mozné dosiahnut’ zl'avu alebo odpustenie (waiver) autorskych poplatkov, malo by to
byt jasne uvedené.

¢ Informécie o moznosti odpustenia poplatkov by mali obsahovat”:

o kto je opravneny ziskat’ odpustenie,

o ktory autor/ktori autori zo skupiny musi/musia spiiat’ podmienky pre podanie Ziadosti
o odpustenie,

o kedy a ako poziadat’ o odpustenie poplatkov.

e Redakcéné rozhodovanie by nemalo byt ovplyvnené autorskymi poplatkami, uplatnenim
zl'avy z publikacnych poplatkov, alebo ich odpustenim (waiver).

14. DalSie zdroje prijmu

Obchodné modely alebo zdroje prijmu by mali by jasne uvedené na webovej stranke ¢asopisu.

Priklady zahfniaju autorské poplatky (pozri ¢ast’ 13), predplatné, sponzorstvo alebo dotécia,
reklama (pozri Cast’ 15), reprinty, prilohy alebo Specidlne vydania.

Obchodné modely alebo zdroje prijmu (prijmy z reprintov, priloh, Specidlnych vydani,

sponzorstva) by nemali ovplyviiovat’ redakéné rozhodovanie.

15. Reklama

Casopisy by mali uviest’, &i prijimaji reklamu. Ak ano, mali by uviest’ svoju reklamnu politiku,
vratane informadcii:

e aké typy reklam sa budi brat’ do uvahy,
e kto rozhoduje o prijati reklam,
e (i su spojené s obsahom alebo spravanim Citatel'a, alebo sa zobrazuji nahodne.

Reklamy by nemali nijakym sposobom suvisiet’ s redakénym rozhodovanim a musia
byt oddelené od uverejneného obsahu.



16. Priamy marketing
Akékol'vek aktivity priameho marketingu, ktoré sa vykonavajii v mene cCasopisu,
vratane vyziadavania rukopisov, by mali byt primerané, spravne zacielené a nesmu byt

obtazujuce. Informdacie poskytované o vydavatelovi alebo casopise by mali byt
pravdivé a nemali by Citatel'ov ¢i autorov zavadzat'.

Historia verzii

Toto je Verzia 4.0 Zasad transparentnosti a dobrej praxe v akademickom publikovani.
Version 3.0 — januar 2018

Version 2.0 — jun 2015

Version 1.0 — december 2013

O Komisii pre publikaéni etiku (Committee on Publication Ethics, COPE,
https://publicationethics.org/)

COPE poskytuje redakciam a vydavatel'om rady vo vSetkych aspektoch publikacnej etiky, ale
najma ako postupovat’ v pripadoch porusenia Standardov vedenia vyskumu a publikovania.
Poskytuje tiez forum pre svojich ¢lenov na diskusiu o jednotlivych pripadoch. COPE
nevySetruje jednotlivé pripady, ale nabada vydavatelov, aby zabezpecili, ze pripady vySetria
prislusné organy (zvyc€ajne vyskumna institucia alebo zamestnavatel’). Od vSetkych ¢lenov
COPE sa o¢akava, ze budu uplatiovat’ zdsady publikacnej etiky COPE uvedené v zékladnych

postupoch (core practices).

O Registri casopisov s otvorenym pristupom (Directory of Open Access Journals,
DOAJ, https://doaj.org)

Hlavnym ucelom DOAJ je vyvoj, udrziavanie a starostlivost’ o zdroj spol'ahlivych informacii
o vedeckych ¢asopisoch s otvorenym pristupom na webe; overit’, &i zaznamy v zozname spliiaju
primerané normy; zvysit viditeInost, Sirenie, vyhladatel'nost’ a pritazlivost’ ¢asopisov s
otvorenym pristupom; umoznit’ vedcom, knizniciam, univerzitdm, poskytovatel'om financnych
prostriedkov na vyskum a inym zainteresovanym strandm vyuzivat' pontkané informacie a
sluzby; ulah¢it’ integraciu casopisov s otvorenym pristupom do sluzieb kniznic a agregatorov;
podl'a moznosti pomdct’ vydavatelom a ich ¢asopisom splnit’ primerané normy digitalneho
publikovania a tym podporit’ prechod systému vedeckej komunikacie a publikovania na model,
ktory slazi vede, vysokoskolskému vzdeldvaniu, priemyslu, inovaciam, spolo¢nostiam a
I'ud’om. Prostrednictvom tejto ¢innosti bude DOAJ spolupracovat’ a kooperovat’ so vSetkymi
zainteresovanymi stranami, ktoré sa usiluju o dosiahnutie tychto ciel'ov.

O ZdruZeni akademickych vydavatel’ov s otvorenym pristupom (Open Access Scholarly
Publishers Association, OASPA, https://oaspa.org)
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OASPA je obchodné zdruzenie, ktoré bolo zalozené v roku 2008 s cielom zastupovat’ zaujmy
vydavatelov s otvorenym pristupom (OA) na celom svete vo vsetkych odboroch.
Podporovanim spoluprace pri vyvoji vhodnych obchodnych modelov, nastrojov a Standardov
na podporu OA publikovania chce OASPA pomdct’ zabezpec€it prosperujucu a udrzatel'na
buducnost’ v prospech svojich ¢lenov a vedeckych komunit, ktorym sluzia. Toto poslanie sa
plni prostrednictvom vymeny informécii, stanovovania noriem, presadzovania modelov,
propagacie, vzdeldvania a podpory inovacii.

O Svetovej asociacii editorov lekarskych casopisov (World Association of Medical
Editors, WAME, , http://www.wame.org)

WAME je celosvetové neziskové dobrovol'né zdruzenie redaktorov recenzovanych lekarskych
casopisov, ktori sa snazia podporovat’ spolupracu a komunikaciu medzi redaktormi, zlepSovat’
redakéné Standardy, podporovat’ profesionalitu v oblasti lekarskej redakcie prostrednictvom
vzdelavania, sebakritiky a samoregulacie a podporovat’ vyskum zasad a praxe lekarskej
redakcie. WAME vypracuva zdsady a odportcania osvedcenych postupov pre redaktorov
lekarskych Casopisov a ma osnovy pre redaktorov, ktoré svojim ¢lenom odporaca dodrziavat’.

Preklad do slovenciny (CC BY 4.0 International): Zuzana Stozicka, CVTI SR, Vydavatel'stvo
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